,Jesus, Konig der Juden® ?

Jesus auf Palastinensertuch

11.12.2024 — Focus, eine Analyse von Ulrich Reitz ,, Jesus auf Pal&stinensertuch“: Papst Franziskus

sendet eine historisch und theologisch fragwirdige bzw. gefahrliche Adventsbotschaft, ausger echnet
in der Weihnachtszeit. Zuerst die Nachricht, in einfacher Sprache: Der Papst sitzt im Rollstuhl und
betet zu einer Krippe, in der das Christuskind auf einem Palastinensertuch liegt.

Sicher, das Christentum ist schon an sich eine Provokation: Liebe deine Nachsten! Wobei ,, dein
Nachster” eben auch dein Feind sein kann. Das macht aber nichts, sagt die allumfassende
Friedensbotschaft, im Gegenteil: Dasist esja gerade. Versthnung und Barmherzigkeit sind starker
alsjede Feindschaft. Damit bewegt sich Franziskus mit seiner eigenwillig interpretierten
Adventsbotschaft also noch innerhalb seiner christlichen Tradition —kdnnte man meinen. Sicher —
der Papst macht aus einem Bild eine Botschaft. Das gesamte Ensemble, der Papst in all seiner
Verletzlichkeit im Rollstuhl vor dem ungeschitzten Krippenbaby, das auf einem Pali-Tuch liegt, ist
mehr alsnur ein Foto. Esist eine kiinstlerische Aktion. Eine, die eminent politisch ist. Der Papst als
Aktivist. So what? War nicht Jesus selbst auch ein Aktivist? Mehr alsdas. ein Revolutionar?

Jesuswollte einen judischen Staat. Daftr wurde er ans Kreuz geschlagen —als Konig der Juden. Das
ist das Einmalige. Bevor die Romer Jesuskreuzigten, in Jerusalem, sollen sie auf sein Kreuz die
Buchstaben INRI geschrieben haben —ein Akronym: , 1esus Nazarenus Rex ludaorum* — Jesus aus
Nazar eth, Konig der Juden. Dieses besondere an der Existenz Jesu, das Judische, relativiert der
Papst, er wertet esdamit ab. Er macht aus Jesus einen Pal&stinenser, was, wenn man noch nett sein
will, eine Geschichtsfalschung ist. Das Christentum entstand als eigene Religionsgemeinschaft er st
etliche Jahre nach der Kreuzigung von Jesus, noch wesentlich jinger ist der 1slam, die Religion der
Paléastinenser. Die entstand erst im 7. Jahrhundert.




Maria und Joseph war en Juden, ebenso Jesus. Sie waren keine Christen, das konnten sie nicht sein,
ebenso wenig wie ,, Palastinenser” . Weshalb verwischt der Papst durch seine politisch, tagesaktuell
motivierte Aktion solche historischen, theologisch bedeutsamen Tatsachen? Jesus alsder erste
Pal&stinenser, dasist eine palastinensische Erzdhlung. Propaganda, ein Versuch der Geschichts-
Umschreibung, um I srael als Kolonialmacht zu brandmarken, um es sodann von der Landkarte zu
tilgen, der aktuellen wie der historischen. Im palastinensischen Narrativ hat esein Land der Juden
nie gegeben, nur ein Land der Palastinenser, aus dem sie von den Juden in genozidaler Absicht
hinausgewor fen wurden. Was der Wirklichkeit nicht standhalt.

Heuteist jeder finfte Einwohner in I srael arabischer, palastinensischer Herkunft. In den

ar abischen Gebieten ist esganz anders. Dort, unter der Herrschaft desslam, der neben dem
Propheten vor Ort keine Gotter neben sich duldet, wurden Juden (und Christen) systematisch
vertrieben. Eswar nur konsequent, dassim Vatikan, bel diesem theologisch-kunstlerisch-
aktivistischen Akt, ein Représentant aus dem Fuhrungskreisder PLO dabei sein durfte. Ausderen
Exekutivkomitee nahm Ramzi Khouri teil —und der richtete dem Papst seine warmsten Gri3e aus
vom so genannten Palastinenser prasidenten Abbas. Der empfinde , tiefe Dankbarkeit fir die

uner schiitterliche Unter stlitzung des Papstes fir die palastinensische Sache und seine
unermudlichen Bemthungen um die Beendigung des Krieges gegen Gaza und die Forderung der
Gerechtigkeit”.

Nun konnte man am 7. Oktober desvergangenen Jahres einen nachhaltigen Eindruck gewinnen von
der , palastinensischen Sache”, in einer ausgespr ochen unbar mher zigen Ausprégung allerdings.
Sagen wir esso: Wére bel diesem Festival, welches die Attentater angriffen, als Gast Jesus dabei
gewesen, hatten ihn die Palastinenser abgeschlachtet, sich dafiir in den Straf3en von Bethlehem
anschlief3end frenetisch gefeiert und fur die Augen der ganzen Welt gefilmt. In den Worten des
Autoren Alan Posener: , Die katholische Kirche hat einelange Tradition des Antijudaismus und des
Antisemitismus; dass sie aber ausihrem Helland einen Terroristen macht, dasist schon origingll.”

» Krippe von Bethlehem 2024" heif3t die Installation im Vatikan, die von zwei palastinensischen
Kunstlern aus Bethlehem geschaffen wurde. Nun ist Bethlehem aller dings schon lange keine
Heimstatt des Christentums mehr, was nicht an den Christen liegt.

Seit nunmehr 30 Jahren hat hier die Palastinensische Autonomiebehdr de das Sagen und seitdem
verlassen die Christen unter dem Eindruck militanter |slamisierung des Gebietsihre Stadt. Heute
ist noch knapp jeder flinfte Bewohner Bethlehemsein Christ, bevor die Autonomiebehérde die
Macht ergriff, waren es 80 Prozent. Wenn von genozidalen Vorgangen geredet werden kann dann
dort, wo unter islamischer Herrschaft Christen und Juden bedrangt und verdrangt werden. Aber
das kommt nur selten vor, eigentlich fast gar nicht. Auch der Vatikan thematisiert das nicht,
seltsam genug. Stattdessen nahrt Papst Franziskusden , Verdacht®, in Gaza finde durch die
israelische Kriegfuhrung ein ,, Genozid“ statt.

Diesist eine Erzahlung, dietransportiert und in Gerichtssdle getragen wird von Staaten des
globalen Siidens. Das passt, denn der Papst, Argentinier und gepréagt von der sozialistisch-
klassenkampferisch-antikapitalistischen Theologie der Befreiung, versteht sich vor allem alsderen
Sachwalter. Franziskus macht aus seiner Haltung zu I srael auch kein Geheimnis. Schon kurz
nachdem die Hamas-Terroristen am 7. Oktober 2023 | sraelis tiberfallen, bestialisch ermordet oder
als Geiseln genommen hatten, empfing der Papst deren Angehorige —allerdings gemeinsam mit
denen palastinensischer Gefangener. Jerusalem warf dem Papst daraufhin eine , kalte
Gleichsetzung von Opfern und Tatern* vor. Die Sympathie des Heiligen Stuhlsmit den
Palastinensern begann nicht erst mit Franziskus, sie hat eine lange Geschichte. Papst Johannes Paul
Il empfing Jassir Arafat, den ersten Palastinenserfuhrer, im Vatikan schon 1982. Bereits 2015, lange




vor den Vereinten Nationen, erkannte der Hellige Stuhl Palastina offiziell als Staat an. Der Vatikan
fordert eine Zwei-Staaten-L 6sung, die Palastinenser missten eine,, Nationale Per spektive"
bekommen. Esgibt allerdings bis heute kein pal&stinensisches Staatsgebiet. Und, weil auch in der
deutschen AulRenpolitik gerne eine,, Ordnung des Rechts* beschworen wird: Die Palastinenser
lassen sich représentieren von zwei extremistisch-terroristischen Organisationen —der Hamasin
Gaza und der Fatah im Westjordanland. So lange das so bleibt, dirfte Israel die Grindung eines
palastinensischen Staates nicht zulassen.

Und nachdem der blutrinstige Diktator Assad aus Syrien vertrieben wurde, ist esum die
Palastinenser noch ein Stiick einsamer geworden. |srael hat Assads Waffen vernichtet und die
strategisch wichtigen Golanhéhen besetzt. Damit hat | sraels Netanjahu-Regierung konsequent, hart
und schnell jede er nstzunehmende militarische Bedrohung, auch dur ch einen maoglicher weise neuen,
dschihadistischen Staat auf diesem Gebiet, auf Jahre hinaus erledigt. Die Palastinenser sind von
einem eigenen Staat weiter entfernt denn je. Israel ist jetzt, nachdem esdie Hamasund die
Hizbollah defacto erledigt und damit den iranischen Einfluss weit zurGickgedrangt hat, die
unbestritten neue regionale Super macht in Nahost.

Mein Kommentar

Papier ist geduldig und dasder Presseim Besonderen, denn deswegen nennt siesich , Freie Presse®,
weil esihr freisteht, unkorrigiert und ungestraft auch den grtidten Bloédsinn zusammenschr eiben zu
durfen. Abgesehen von den aktuellen politischen Gegebenheiten des Nahen Ostens, ver zapft der
Focus-Autor Ulrich Reitz viel Spektakularesbis Unsinnigesin seinem Artikel. Aus dem Hohn ud
Spott der Buchstaben INRI Uber dem Schandpfahl des Delinquenten Jeshua-Jesus, nimmt er
ernsthaft , I esus Nazarenus Rex ludaorum® -, Jesus aus Nazareth, Konig der Juden” an -; dasist
reiner Humbug. Jesuswar ein Traumer und Spinner und hat - nach allen tGbereinstimmenden
Berichten - nieein politisches Amt angestrebt. ,Mein Reich ist nicht von dieser Welt 1", soll er
wieder holt dar gelegt haben. Sogar seine eigene Sippschaft hielt den Zimmer mann Jeshua fir nicht
ganz klar im Kopf und das will was heif3en, denn Juden, mit ihrem extremen Sinn fur Stolz und
Ehre, gaben derartige familiéren Defizite nach auf3en im allgemeinen niemals zu. Er muss es schon
recht toll getrieben haben, bevor sich die Familie von ihm mit Schaudern abwandte. Nattrlich war
der streitbare Zimmermann ein Terrorist, der mit einer Peitschein der Hand die Handler aus dem




Jerusalemer Tempelvorhof ver scheuchte. Seine Beschimpfungen und riden Schmahungen der
Reputationen, den Schriftgelenrten und Vertretern des Tempels gegeniiber, waren uniber bietbar
herabwirdigend. Dass die Hohen Priester ihn lieber tot alslebendig gesehen haben, ist nur
folgerichtig.

Hader und Hass

Jesus kam bis zum baldigen Ende seines L ebens nicht mehr zur Vernunft. Er ging den nun mal
eingeschlagenen egozentrischen Weg weiter bisin den Tod. Dieser Mann konnte und wollte sich
nicht mit den Gegebenheiten abfinden, nicht anpassen und unterwerfen. Er war gegen fast alles
Bestehende, gegen dierecht verninftigen Pharisaer, gegen die strengen Sadduzaer und letztlich
ebenso gegen die hochgradig radikalen, aber asketischen Essener, also die damaligen Jo-

hannes Unger - alle hatte er sich zu Feinden gemacht. Nur sich selbst mochte er gelten lassen und
natlrlich seine Selbstprojektion, ,, seinen Vater im Himmel“. Er war so voller Hass!

Im , Thomasevangelium®* (NHC 11,2, Logion 10) wird Jesus zitiert: ,, Ich habe Feuer auf die Welt
geworfen und siehe, ich hite es, bissielodert.” Er verfluchte mit einem schrecklichen Weher uf
ganze Ortschaften, dieihm nicht so huldigten, wie er es sich wiinschte (Mt. 11,20ff). Das einzige
»Verbrechen" dieser Siedlungen war essicherlich, dass sie dem Nazor éertum des Johannestreu
blieben. Er verfluchte jene, die nicht an seine Gottessohnschaft glaubten (Mt. 10,15). Er verfluchte
das ganze Geschlecht, welches seine Gr 63e nicht anerkannte (Mt. 12, 41f). Er verfluchteim
cholerischen Arger einen unschuldigen Feigenbaum zu Bathanien (Mt. 21, 19) wohl nur deshalb,
well diesdie Statte war, wo Johannes zuer st gepredigt hatte. Wer seine Botschaft nicht horen und
annehmen wollte, dem solle es ergehen wie den Sodomern und Gomorrhern (Mt. 10,14 u. 15). Er
verlangte den Selbsthass und den Hass gegen die eigenen Hausgenossen, gegen Vater, M utter,
Bruder und Schwestern (Lk. 14,26). Die Zerstorung der Familieneinigkeit war ihm gleichgultig (Mt.
10,35ff). Er sagte: , Wer nicht fir mich ist, ist gegen mich* (Lk. 11,23; Mt. 12,30). Er wollte keinen
Frieden bringen, sondern Entzweiung (Lk. 12,51ff); er kiindigte den Krieg um seinetwillen an (Mt.
10, 34). Er verhield den Pharisaern die Ausrottung (Mt. 15.13f) und den Unver standigen die
Verbrennung im Feuerofen (Mt. 13,42+50). Er wollte ein gnadenloser Richter sein (Mt. 25,41). Von
Verzeihung und Vergebung mochte er nichtswissen (Mt. 7,23). Esgibt in den Berichten tber ihn
nicht ein einziges er nstzunehmendes Beispiel, wo er Feindesliebe selbst praktiziert hatte, trotz seines
Wortesin Mt. 5,43. Er hielt Scheltreden von nicht zu Uberbietender M al3losigkeit, die Scharfe seines
Zorneswar angsterregend. Seine Gegner nannte er Narren, Heuchler, Blinde, Ubertiinchte Graber,
Schlangen, Natter nbrut, Otter ngeziicht, Fliegen, Saue, Kinder der Hdlle. Er ging in seinem
krankhaften Hafd so weit, dass er hoffte, die Verstockten blieben ver stockt auch biszum Ende,
damit sie grauenhaft bestraft werden durften (MK. 4,12). Er behauptete von sich, grof3er und
bedeutender alsder Tempel zu sein (Mt. 12,6). Das Volk war entsetzt von seiner Redeweise (Mt. 7,
29; Mk. 1,22). Er wusste, dass soviel eingepeitschter Hass natiirlich Gegenhass er zeugen wir de;

» Ihr musst gehasst wer den von jeder mann um meines Namenswillen® (Mt. 10,22), und ,, mich aber
hasst die Welt, weil ich ihr sage, dassihre Werke bdse sind“ (Joh. 7,7), bekannte er seinen
Mitlaufern. Er schwelgte in schrecklichen Untergangsphantasien aller bestehenden Zustande; er
verkindete (aus essenischem Gedankengut) die Zer storung desjudischen Zentralheiligtums (MKk.
13,1-25). Schlie3lich ist es nicht verwunderlich, dass auch das Volk ihn widerhasste und alsesdie
Wahl hatte, lieber einen Kriminellen frei lief3, ihm aber zurief: , Er werde gekreuzigt ! (Mt. 27,23).

Diesen ganz fiir chterlichen Hass sowie die eigenartige Bindungslosigkeit an Familie (Mt. 12,48) und
anderereale Gegebenheiten kompensierte der Psychopath Jesus seelengesetzlich durchaus
folgerichtig mit gleichzeitiger Empfehlung einer volligirrealen fiktiven Liebeslehre, die weder er
selbst vorzuleben ver mochte noch irgend ein anderer nachleben konnte. Vielleicht erklaren sich



seine destruktiven Verwerfungen aus den Drangsalen seiner eigenen Jugend, die nicht vdllig
unbeschwert gewesen sein dirfte, gilt er doch nach judischer Tradition als der aus einem Gewaltakt
hervorgegangene,, Sohn der Maria“. Auch die Muslime nennen Jesus, 1sa Bin Marjam*“. Dies sind
unzweifelhafte Hinweise darauf, dass er als uneheliches, also eigentlich vaterloses Kind zur Welt
kam - ein im damaligen Judentum nicht einfaches L os. Die extreme Anbindung an den von ihm
visiondr erschauten Geistvater im Himmel als Ersatz eines wahren leiblichen Vater s hatte damit
ebenfalls eine sehr ver sténdliche Erklarung gefunden.

Jeshua-Jesus war kein echter Jude

Maria und Joseph war en Juden, ebenso Jesus, behauptet Ulrich Reitz. Dass der Jude Joseph der
leibliche Vater des Jesus nicht gewesen ist, geht ausder Geburtsgeschichte klar hervor. Er war nur
der Ziehvater. Nach judischer Tradition war esein réomischer Soldat namens Panthera, bei dem die
Mariain Stellung als Magd gestanden hatte. Und diese Maria galt den Rassgjuden als Fremdling,
als Samaritanerin, welche die echten Juden allemal verachtet haben, weil siealsein Mischvolk aus
der Assyrischen Uberlagerung galten.

Uber Herkunft und &ufReres Er scheinungsbild des Rabbi Jesusist viel spekuliert worden. H.
Steward Chamberlain (1855-1927) und seine Nachfolger vertraten die These von einem ,, arischen
Jesus' aufgrund der vielen scheinbaren Gegensétzlichkeiten zwischen Judenheit und Christentum.
Sie durchschauten und werteten dabei nur ungeniigend die vordergrtindig wider sprichlich
anmutende Zerrissenheit der antiken judischen Religionslandschaft bei gleichzeitig einmitig-
fanatischen Bekenntnissen der zer strittenen Judensekten zu den alten Verheil3ungen, basierend auf
dem selbstgefalligen Auserwahltheitsdiinkel sowie zum gemeinsamen Patriarchen Moses und dem
von ihm propagierten allj idischen Stammesgott Jahwe. Die Chamber lain-Schule ging davon aus,
die Mutter Jesu sei ein Madchen hethitisch-indoger manischer Blutlinien aus Dan im Norden des

» Heidengaues* Galilda gewesen, die von einem rdmischen Soldaten namens Pander a/Panthera
geschwangert worden sei. Die Beweisfuhrung ist jedoch unzulanglich.

Fir eine solche Abstammung der Maria fehlt jede konkrete Nachricht, aber ihre Notztichtigung von
einem Offizier der Besatzungsar mee ist durchaus glaubhaft. Ein , arisches* Aussehen dirfte Jesus
trotzdem kaum besessen haben. Der rémische Beamte L entulus (nach antiken Quellen ein tberge-
ordneter Beamter des Pilatus) beschrieb ihn mit Gppigen braunen Haaren, vollem Bart und einer

K or perlange von flinfzehneinhalb Fausten - etwas weniger als 1,50 Meter. Vermittelte er also das
Bild eines eifernden, streitlustigen Zwer ges ?

Nach Joh. 8,33 u. 8,41 u. 8,48 entgegneten ihm die Juden wahrend eines Wortgefechtes. , Wir sind
Abrahams Samen*, , Wir sind nicht aus Ehebruch/Hurere hervorgegangen”, , Ist esnicht so, dass
du ein Samaritaner bist und den D&mon in dir hast ?* - also: ,, Wir sind reine Juden, und nicht wie
du ein Mischbltiger, der aus Ehebruch hervorgegangen ist.“ Nach dem Gesagten hielten die Juden
Jesusfir einen, an dessen Geburt ein Makel haftet. Unverbliimt: Sie bezeichneten ihn alseinen
samaritanischen Bastard - als einen, dessen Vater unbekannt und dessen Mutter samaritanische

» Heidin/Nichtjudin“ sei. Die Samaritaner waren Nachkommen der vom assyrischen Herrscher
Salmanassar angesiedelten Nichtjuden aus Babel, Kutha, Awa, Hamath und Sepharwaim. Dass
Rabbi Jesus einen semitisch-babylonischen, zentralmesopotamischen Rasseeinschlag besal3, dar f
dieser abfalligen Bemerkung seiner Diskussionsgegner entnommen wer den. Damit war e auch jener
far einen Juden der damaligen Zeit ungehorig-vertraute Umgang mit dem samaritischen Weib zu
erkléaren (Joh. 4,9). Er verkundeteihr, der religidse Gegensatz zwischen Samaria und Judéaa werde
schwinden (4,23). Schien er glauben zu wollen, von einer samaritanischen Mutter und einem judi-
schen Vater abzustammen ? Der Vorwurf, Jesus sei ein samar itanisches Hurenkind, wurde, dem




Evangelienbericht (Joh. 8,41) zufolge, von Juden im Tempel, also im unmittelbaren Angesicht ihres
Gottes erhoben. Kein frommer Jude wiir de solche herabsetzenden AuRerungen ausgesprochen
haben, hatte er sie nicht fir wohlbegrtindet halten dirfen.

Ein Konig der Juden hatte mithin Jeshua-Jesus niemals wer den kénnen, selbst wenn er es gewol It
hatte, als unbedeutender Bauar beiter zweifelhafter Her kunft. Eine derartige Vision ist vdllig
abwegig !

Jesus auf Palastinensertuch

Wasder Papst, oder die vatikanische Kurie mit diesem Symbol ausdr iicken will, liegt auf der Hand,
ist nicht schwer zu verstehen: Jesusist fur alle Entrechteten und Nieder gedr tickten da, ja, er soll fur
sie sogar gestorben sein. Ob sich der Vatikan, wie esUIrich Reitz darstellt, in besonderem Mal3e des
palastinensischen Volkes annimmt, will ich gar nicht beurteilen, dafr fehlt mir der absolute
Uberblick hinsichtlich der vatikanisch-politischen Bemiihungen. Historisch steht aber fest, dassin
dem Grofdraum, den man heute Palastina oder |srael benennt, zu keinen Zeiten eine homogene
Bevdlkerung existierte, immer war esein Sammelbecken fur vor derasiatische und semitische
Gruppierungen sehr unterschiedlicher Kulturen, Sprachen und Ethnien, die hier nebeneinander her
lebten. M enschen aus dem ar abischen Archipel waren darunter, also Vorfahren der heutigen
Palastinenser; wie man es sehen kdnnte. Aus einer Vielzahl von Sekten, Gruppen und Gr Gppchen,
diesich zur Zeit des Jesus bis auf die Zahne bekdmpften und oft genug auch zerfleischten, beschrieb
der judische Historiker Flavius Josephus (37/38-100 n.0) in seinen Bichern, wie,, Der Judische
Krieg*. Der religitse Flickenteppisch bereinigte sich seit dem Auftreten Mohammeds (ca. 573-632
n.0) in die beiden Hauptgruppierungen der M osaisten (Juden) und der 1slamisten (Araber). Beide
Bevdlkerungen ver stehen sich als berechtigte Erben dieser L andschaft, was den historischen
Gegebenheiten auch in etwa entspricht.

Die Fiktion des schriftgelehrten Rabbi Schaul-Paul(us) aus Tarsus (ca. 10-65 n.0), Jesus sei nicht
allein fir Juden, sondern fur alle M enschen dieser Welt den ,, erlésenden bewussten Opfertod®
gestor ben, wird heute von den Anhangern desweltweiten Christismus allgemein geglaubt. Warum
also sollte er nicht auch - dem Glauben folgend - fur ein Palastinenser kind gestor ben sein?! Ein
ver nunftbegabter und nichterner Mensch tut gut daran, zu diesem Glauben deshl. Paulusin
vorsichtige Distanz zu gehen. War schon der Jeshua-Jesus ein Uber spannter Tagtraumer,
Mystagoge und Krakeeler, so wurde sein Hauptevangelist Schaul-Paul ein noch verrtckterer
Prediger seiner eigenen Fantaster eien. Die Sache mit dem ,, Opfertod fur die Sinden der
Menschheit” ist eine Gberzwer che theologische K onstruktion von der die Anhanger desJesusin
Jerusalem (Petrusund der Jesus-Bruder Stephanus) keine Ahnung hatten. Die hat ihnen der
eloquente Rabbi Paulus er st beigebracht, wie er in seinem Galater-Brief eingestent. Wir dirfen als
des PudelsKern von einer freien Erfindung des Paulus ausgehen !



